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1. WPROWADZENIE

Projekt ,Zgodnie z Naturg” realizowany byt przez Centrum Edukacji Obywatelskiej od czerwca 2014 roku
do wrzesnia 2016 roku. Byt to projekt edukacji ekologicznej skierowany do szkét podstawowych i
gimnazjalnych, ktdre znajdujg sie na terenach objetych ochrong Natura 2000. Dziatania w szkotach trwaty
trzy semestry: od stycznia 2015 do kwietnia 2016 roku. Celem projektu byta z jednej strony popularyzacja
wiedzy o obszarach chronionych, w tym gtéwnie o obszarze Natura 2000, a z drugiej strony ksztattowanie
odpowiedzialnosci za Srodowisko przyrodnicze.
Dziatania projektowe trwaty trzy semestry i obejmowaty nastepujace elementy:

e konferencje rozpoczynajgcg projekt

e 5-dniowe szkolenie dla 15 nauczycieli i nauczycielek

e 2 warsztaty tematyczne dla ucznidw szkét projektowych (wprowadzajacy i pogtebiajacy)

e realizacje projektéw uczniowskich z 9 zaproponowanych przez organizatoréw (1 projekt

uczniowski realizowany w 1 semestrze, minimum 2 projekty)

e zajecia edukacyjne prowadzone na podstawie przygotowanych publikacji (min. 4 zajecia)

e wsparcie konsultantow

e udziat w Ogdlnopolskiej Prezentacji Projektéw Mtodziezowych (dla chetnych zespotow)
Powyzszym dziataniom towarzyszyto wsparcie merytoryczne ze strony organizatorow polegajgce na
przygotowaniu scenariuszy zaje¢ edukacyjnych, kart pracy i zestawdw ¢éwiczen do pracy w terenie oraz
artykutéw edukacyjnych publikowanych na stronie projektu natura.ceo.org.pl.

W projekcie uczestniczyto 75 szkét z catej Polski. W kazdej szkole dziatania projektowe realizowat zespot
projektowy skfadajacy sie z uczniéw i uczennic, dziatajgcych pod opieka — nauczyciela lub nauczycielki —
koordynatoréw projektu. Zespoty realizowaty co najmniej jeden projekt uczniowski, wybrany z listy
propozycji przygotowanych przez organizatoréw projektu. Projekty z zasady miaty by¢ skierowane do
spotecznosci lokalnych tak, by przez dziatania ucznidéw pobudzi¢ $wiadomosé¢ mieszkancow, ktérzy
zamieszkujg tereny chronione.

Ewaluacja projektu miata charakter ewaluacji ex-post i realizowana byta przez projektodawce — zespét
organizatoréw Centrum Edukacji Obywatelskiej. Ewaluatorka zewnetrzna — autorka ponizszego raportu
zostata zaproszona w koncowej fazie — jedynie do analizy istniejgcych materiatéw. Poniewaz z przyczyn
organizacyjnych generowanie nowych danych ewaluacyjnych byto niemozliwe, a istniejgce materiaty
miaty ograniczony zakres ponizszy raport stanowi jedynie podsumowanie wynikdw materiatow
ewaluacyjnych, gromadzonych przez organizatorow w trakcie trwania projektu. Nie moze by¢ on
traktowany jako petnowartos$ciowy raport z ewaluacji catego projektu. Stworzone przez organizatoréw
narzedzia ewaluacyjne stuzyty pomiarowi:

e stopnia przydatnosci stworzonych materiatéw edukacyjnych

e stopnia uzytecznosci proponowanych form wsparcia

e stopnia, w jakim dziatania projektowe wptynety na rozwadj wiedzy i Swiadomosci uczniow z zakresu

réznorodnosci biologicznej



e stopnia, w jakim dziatania projektowe mogg zainicjowaé¢ wieksze zaangazowanie mtodziezy w

dziatania na rzecz przyrody i zréwnowazonego rozwoju spotecznosci lokalnych
Analizie poddano nastepujgce materiaty:

e ankiete ewaluacyjng online — wypetniang przez opiekundéw zespotéw projektowych po
zakonczeniu projektu. Sposréd 75 szkoét uczestniczacych w projekcie, w ankiecie wzieto udziat 20
nauczycieli

e sprawozdania z projektéw uczniowskich — 51 sprawozdan

e raporty z realizacji lekcji przeprowadzonych na podstawie scenariusza — 32 raporty

e raporty konsultantow regionalnych — 5 raporty

e raporty z warsztatow tematycznych w szkotach (wprowadzajgcych i pogtebiajgcych) — 77 raportow

e ankiety ewaluacyjne szkolenia dla nauczycieli — 11 ankiet

e ankiety ewaluacyjnej konferencji otwierajgcej projekt — 18 ankiet

e dokumentacje projektowa.

Dodatkowo, ewaluatorka przeprowadzita wywiad pogtebiony z jedng z koordynatorek projektu.

2. WYNIKI

W ponizszym rozdziale zostang przedstawione wyniki analizy materiatéw otrzymanych przez ewaluatorke.
Warto zwréci¢ uwage, ze tylko w przypadku ankiet ze szkolenia nauczycieli stopa zwrotu byta na tyle
wysoka, ze na ich podstawie mozna wycigga¢ wnioski co do catej grupy (response rate na poziomie 73%).
Natomiast w przypadku zaréwno ankiet pokonferencyjnych, jak i ankiet na koniec projektu stopa zwrotu
jest tak niska, ze nie mozna wynikéw z ankiet traktowac jako miarodajnego miernika ocen catej populacji
— uczestnikow catego programu Zgodnie z Naturg. W przypadku konferencji stopa zwrotu wynosita
bowiem 30%, a w przypadku ankiet z catego projektu — ok. 26%. W badaniu zamykajacym projekt mozna
mowic o reprezentatywnosci préby ze wzgledu na zmienng ,,poziom szkoty”, bowiem procentowy skfad w
probie respondentdw jest zblizony do tego wystepujacego w catej spotecznosci beneficjentéw programu
(tab.1)

POZIOMY SZKOt
BIORACYCH UDZIAt W PROJEKCIE (n=75) UCZESTNICZACYCH W ANKIECIE EX-POST (n=20)

Hgimnazja HESP

@ W szkole podstawowej
@ W gimnazjum

Rozktad pozostatych zmiennych nie pozwala wyciggac¢ zadnych wnioskdw dotyczacych catej populacji
beneficjentéw programu, ale jedynie tej czesci z nich, ktora wypetnita ankiete ewaluacyjng (20 oséb). Przy
analizie wynikdw warto mie¢ na wzgledzie, ze w przypadku ankiety zamykajgcej projekt — istnieje
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nadreprezentacja mezczyzn-nauczycieli — stanowig oni az 15% préby, podczas gdy w catej grupie
beneficjentdw programu tylko 8% szkét miato za opiekuna mezczyzne. Ponadto, w probie istnieje rdwniez
nadreprezentacja odpowiedzi ze szkdt wiejskich — w badanej prébie stanowig one 80% wszystkich
odpowiedzi, natomiast wsrdd beneficjentdw programu tylko 34% szkét to szkoty wiejskie.

POLOZENIE SZKOt

BIORACYCH UDZIAt W PROJEKCIE (n=75) UCZESTNICZACYCH W ANKIECIE EX-POST
(n=20)

Hwies

@ Wies

@ Miasto powyzej 50 i do 100 tysie
migszkaricow

@ Miasto powyzej 100 tysiecy mies

H miasto do 20 tys:
4%

3% H miasto 20-50 tys:

i miasto 50-100 tys:

i miasto powyzej 100
tys:

W zatozeniu, w kazdej szkole uczestniczgcej w projekcie miat dziata¢ zespdt projektowy sktadajacy sie z
uczniow i nauczyciela, petnigcego role opiekuna grupy. Wsréd badanych 20 szkdt, tylko jednej nie udato
sie stworzy¢ takiego zespotul. Liczebno$é grup byta bardzo zréznicowana — co wida¢ zaréwno w raportach
ze szkolnych warsztatéw, jak i ankietach korncowych. Jak pokazuje wykres nr. 3, wsréd 19 szkdét najwiecej

byto takich, w ktérych zaangazowanych byto 11-15 oséb oraz 6-10 i 16-20 ucznidéw. Zaréwno mniejsze, jak
i wieksze grupy byty wyjatkiem.

llu ucznidw liczyta grupa projektowa

5
4 4
2 2
i i 1
Do pieciu 6-100s6b  11-15 16-20 21-25 26-35
0sob 0sob osob 0s0b 0sob

Liczba szkol

! Niestety nie wiadomo, z jakiej przyczyny



Na warsztatach wprowadzajgcych, ktére teoretycznie miaty by¢ dla cztonkéw zespotu, zréznicowanie
liczebnosci grup byto tez ogromne — czasami brato udziat 5-6 osdb, a czasami grupy byty bardzo liczne —
liczebnos¢ siegata 25-30 ucznidw. W przypadku warsztatow, co prawda zdarzato sie, ze uczestniczyli w
nich osoby spoza zespotu projektowego, ale rzadko kiedy byto to wiadome zawczasu. Z pobieznej analizy
sprawozdan z realizacji projektdw uczniowskich wynika rdwniez, ze w catym projekcie funkcjonowata
bardzo duza rozpietos¢ liczebnosci grupy projektowej — czasami byty to zespoty kilku osobowe, a czasami
kilkunastu i dwudziestoparoosobowe. Zrozumiate jest, ze przy takiej rozpietosci liczby beneficjentéw
bezposrednich trudno jest poréwnywac efektywnosé pracy grup szkolnych, bo inna jest dynamika i
efektywnos¢ pracy grupy sktadajgcej sie z kilku (zwykle zaangazowanych) ucznidw, a inna w przypadku
catej klasy.

W zatozeniu organizatoréw, kazdy zespdt projektowy w jednym semestrze miat zrealizowaé minimum
jeden projekt uczniowski i opisa¢ jego organizacje i przebieg w formie sprawozdania (oddzielnie dla
kazdego projektu). Z otrzymanych przez koordynatorki sprawozdan wynika, ze zaledwie 34 szkoty przystaty
sprawozdania, z czego 17 szkot (23% wszystkich szkoét) przestaty sprawozdania z obu projektéw. Mozna
wiec wnioskowaé, ze realna liczba zrealizowanych projektdw uczniowskich jest podobna. Wsrdd
respondentéw ankiety dominowaty szkoty, ktére zrealizowaty dwa projekty (11 szkot). Przypadki realizacji
jednego lub wiecej projektéw byty sporadyczne. Potwierdza to tylko przypuszczenie, ze szkoty, ktére
wypetnity ankiete zapewne sg najbardziej aktywnymi szkotami w projekcie, stosujgcymi sie do zasad
projektowych.

Liczba projektow rozpoczetych przez grupe

projektowa
(N=19)

y
21%

H Jeden

H Dwa

i Wiecej niz dwa

Co wiecej, rozktad liczby projektéw pod katem typu szkoty, daje wnioskowac, ze zapewne dla szkét
gimnazjalnych udziat w projekcie byt metoda na realizacje projektu uczniowskiego — na tym poziomie
istotnie dominuje liczba 2 rozpoczetych projektéw, podczas gdy w szkotach podstawowych ten rozktad
jest bardziej rGwnomierny.

Liczba projektow rozpoczetych przez grupe projektowa (N=19)



W szkole podstawowej W gimnazjum

HJeden HDwa i Wiecejnizdwa HJeden HDwa i Wiecejnizdwa

17%

Z racji na podobieristwo préby do catej populacji szkét biorgcych udziat w projekcie, mozna wnioskowac,
ze zapewne ten rozktad liczby projektéw podtug typu szkoty jest analogiczny wsrdd wszystkich
uczestnikdw programu — w gimnazjum czesciej realizowane jest minimum projektowe, ale zgodnie z
wytycznymi (jeden projekt na semestr), natomiast w szkotach podstawowych istnieje wieksza
réznorodnosé liczby realizowanych projektdw uczniowskich.

Jesli chodzi o wybér sciezek projektowych to wsrdd 19 szkdt, ktére odpowiedziaty na ankiete, najwiecej
(12 szkot) wybrato Sciezke ,Gramy w okolice”, a podobna liczba szkét realizowata Ekonicjatywe, Nature w
otworku, spacery dZzwiekowe i Zielong Inwentaryzacje. Nikt nie wybrat projektu ,Zielone tawki”. Niestety
koordynatorki nie posiadajg informacji zbiorczych jak rozktad tematéw wygladat wsrdd wszystkich
nadestanych sprawozdan, wiec trudno tu domniemywac, na ile te wyniki sg reprezentatywne.

Ekoinicjatywa

Gramy okolice

Natura w otworku
Spacery diwigkowe
Szkolne dotleniacze
Zaprzyjaznij sig z naturg
Zielone inwentaryzacja
Zielone tawki

Zréwnowazona turystyka

Podejsciem, ktdre przyswiecato organizatorom programu byto maksymalne oddanie inwencji tworczej
uczniom — tak, by to oni wybrali temat i sposéb dziatania, ktdry podoba im sie najbardziej — tak, by czuli,
Ze angazujg sie w to, co ich ciekawi, co lubig robié. Nauczyciele pytani w ankiecie o to, kto ostatecznie
wybrat Sciezki tematyczne najczesciej wskazywali zwykle, ze to nauczyciel/lka z uczniami podjeli wspdlnie
te decyzje lub sami uczniowie. W przypadku drugiego realizowanego projektu, w 4 szkotach zmienita sie
metoda wyboru Sciezki — w 3 szkotach, gdzie pierwotnie decydowali sami uczniowie, przy drugim projekcie
decyzje podjat sam nauczyciel lub uczniowie z nauczycielem, a w przypadku trzeciej szkoty trudno to
okresli¢c. Natomiast w przypadku jednej szkoty, tam gdzie pierwotnie decydowali uczniowie, w drugim



przypadku decyzje podjat sam nauczyciel. Na podstawie ponizszych danych trudno wiec méwié o jakis
jednoznacznych tendencjach. Jedyne co warto zauwazyc, to fakt, ze zawsze dominowaty przypadki szkéf,
gdzie decyzja zapadata wspdlnie — w gronie ucznidw i nauczyciela/lki. Natomiast wérdd badanych 19 szkét
nie byto ani jednej sytuacji, by to dyrekcja samodzielnie lub dyrekcja tylko z nauczycielem/lkg podjeta taka
decyzje. Mozna zatem twierdzi¢, ze w ramach realizacji programu udato sie oddac inicjatywe w rece
uczniéw.

Kto ostatecznie podjat decyzje o wyborze Kto ostatecznie podjat decyzje o wyborze
Sciezek tematycznych? (I projekt) Sciezek tematycznych? (Il projekt) *

Sam/a nauczyciel/lka
Sam/a nauczyciel/lka

1

Uczniowie | uczennice
Uczniowie | uczennice

~

Nauczyciel/ka z uczniami |
Nauczyciel/ka z _ 3 uczennicami
uczniami | uczennicami

Dyrekcja+nauczyciel/ka+ucz

B

Dyrekcja+nauczyciel/ka . 1 niowie
+uczniowie
Trudno powied... 1
Trudno powied... | 0

* W przypadku pytania w odniesieniu do drugiego projektu, wyniki s3 mato wiarygodne, poniewaz istnieje niespéjnosé z
wczes$niejszymi odpowiedziami, gdzie tylko 15 szkét wskazato, ze miato dwa lub wiecej projektow

W zatozeniu organizatoréw, realizacja projektu uczniowskiego miata odbywac sie przy wigczeniu w
dziatania sojusznikdw —tj. 0sdb z otoczenia spotecznego — ze spotecznosci lokalnej. | cho¢ wsrdd badanych
szkot wiele wskazywato na kilka réznych grup sojusznikéw, to warto zwrdéci¢ uwage na fakt, ze sposréd 19
szkét, az 3 nie odpowiedziaty na pytanie o sojusznikow, a jedna wskazata, ze nie byto takowych. Wsrdd
rodzajow sojusznikdw najczestszym partnerem byli rodzice oraz stuzby lesne. Nastepnie najczestszymi
sojusznikami byto srodowisko szkolne — dyrekcja, nauczyciele, uczniowie. | cho¢ wsrdd sojusznikéw jest
wiele rdznorodnych typdw osdb czy instytucji ze spotecznosci lokalnej, to wydaje sie, ze ich czestotliwosc
pojawiania sie jest dosy¢ niska. Na podstawie danych ankietowych mozna wnioskowac, ze to zatozenie
projektowe zafunkcjonowato w dosyé niewielkim stopniu. Z drugiej strony warto docenia¢, ze projekt
przyczynit sie do tak szerokiego zaangazowania rodzicdw i wspotpracy ucznidow ze stuzbami leSnymi.



Wymien sojusznikéw i sojuszniczki (ze srodowiska szkolnego i/lub z poza
szkoty), ktérzy wspierali uczniowska grupe projektowa
(N=16 szkot)

Przedsiebiorca
Absolwent
Samorzad uczniowski
Rada Sotecka
Koscidt
Mieszkancy
Gazeta lokalna
Witadza lokalna 3
Organizacja pozarzagdowa 3
Dyrekcja 4
Nauczyciele (w tym wychowawcy) 6
Stuzby lesne 7
Rodzice 11

R R R R R R R

Jesli zas chodzi o typ wsparcie, jaki zespoty projektowe otrzymywaty od ww. sojusznikdw, to byty to m.in.:

e Finansowanie zakupu nagréd lub materiatéw niezbednych do realizacji projektu

e Prowadzenie zajec¢ edukacyjnych (lesniczy)

e Praca wfasna na rzecz wydarzenia — pieczenie ciast, tworzenie makiety, przygotowanie dekoracji,
opracowanie materiatéw audiowizualnych

e Opieka nad uczniami podczas dziatan

e Podrzucanie nowych pomystéw

| choé z wyzej przedstawionych danych wydawatoby sie, ze projekty dotyczyty raczej stricte spotecznosci
szkolnej, to rownoczesnie szacunki, co do liczby osdb, ktére skorzystaty na dziataniach edukacyjnych sa
dosyc¢ imponujace. W blisko potowie przypadkdw dziatania projektowe objety bowiem powyzej 100 osdb,
a kolejne 25% szkét objeto swoimi dziataniami od 50 do 100 osdb. Oczywiscie tak duza liczba oséb —
beneficjentéw posrednich wynika przede wszystkim z faktu, ze posrdéd szkdt, ktére odpowiedziaty na
ankiete, 21% stanowity szkoty z wielkich i duzych miast (powyzej 50 tys. mieszkaricéw). Natomiast warto
podkresli¢, ze wsréd szkat, ktére dotarty ze swoim przekazem do powyzej 100 osdb, 5 szkot byto szkotami
wiejskimi. Moze to Swiadczyé o tym, ze w przypadku szkét wiejskich czesto udato sie zespotom
projektowym zainteresowac dziataniami spotecznos¢ lokalng, spoza szkoty.

@ 0-20 0s6b

@ Powyzej 20 i mniej niz 50
Powyzej 50 | mniej niz 100

@ Powyzej 100 i wigcej




Nauczyciele pytani o atrakcyjnos¢ dla mtodziezy poszczegdlnych elementéw projektu wskazywali dosy¢
wysokie oceny, aczkolwiek warto zauwazyé, ze sposrdd 19 nauczycieli wypetniajacych ankiety — dwdch
nie chciato okresla¢ swojego zdania. Srednie ocen na pieciostopniowej skali wahaty sie od 4.4 do 4.6.
Najnizszg ocene zyskaty warsztaty pogtebiajace.

Jak nauczyciele oceniaja atrakcyjnosc dziatan projektowych dla mtodziezy (n=17)

Warsztaty wprowadzajgce 4.6
Warsztaty pogtebiajgce 4.4
Realizacja projektéw uczniowskich 4.6
Lekcje prowadzone wedtug scenariuszy 4.6

Nauczyciele okreslali rdwniez na ile poszczegdlne etapy realizacji samego projektu uczniowskiego byty dla
mtodziezy atrakcyjne. Cho¢ srednie ocen na pieciostopniowej skali byly dosyé wysokie, to zdaniem
nauczycieli najmniej atrakcyjne byty karty pracy, znajdowanie sojusznikéw oraz organizacja wydarzen
dla spotecznosci lokalnej, natomiast najbardziej ciekawe dla uczniéw byta mozliwos¢ pracy w zespole i
planowanie poszczegdlnych krokéw.
Na ile poszczegdlne etapy realizacji projektu uczniowskiego byty atrakcyjne dla mtodziezy — odpowiedzi
nauczycieli (n=17)

Karty pracy 4.4
Etap realizacji projektu uczniowskiego - wybor tematu 4.5
Etap realizacji projektu uczniowskiego - okreslenie celu i zaplanowanie kolejnych krokéw 47
Etap realizacji projektu uczniowskiego - wykonanie zaplanowanych dziatan 46
Etap realizacji projektu uczniowskiego - publiczne przedstawienie rezultatéw 4.6
Mozliwos¢ wspodtpracy w grupie projektowej 4.8
Mozliwosé wspotpracy z sojusznikami 45
Organizacja wydarzen w ramach projektu uczniowskiego dla spotecznosci lokalnej (n=16)* 4.4
Udziat w Ogdlnopolskiej Prezentacji Projektéow Mtodziezowych 2015 (n=11)* 4.4

* w obu przypadkach, zmienna byta liczba szkét, ktéra uczestniczyta w wymienionych zadaniach

Z doniesien treneréw warsztatow wprowadzajacych i pogtebionych wynika, ze nierzadko braty w nich
udziat osoby przypadkowe, niezwigzane z tematem projektu (warsztaty traktowane byty czasami jako
,zapchaj dziury”). Liczebnosé grup warsztatowych byta czesto nieadekwatna do celéw spotkania, co
powodowato, ze trenerom bardzo trudno prowadzito sie zajecia. Za organizacje grup warsztatowych
odpowiadat nauczyciel, z ktdrym trenerzy zwykle sie kontaktowali wczesniej, ale nie zawsze przynosito to
oczekiwane rezultaty.

Cho¢ w zatozeniu, to nauczyciel miat wprowadzi¢ zespét projektowy w temat projektu i zarysowac
perspektywe dziatania, to bardzo czesto trenerzy przyjezdzajgc do szkoty zderzali sie z grupami ucznidw,
ktdrzy nie byli zupetnie wprowadzeni w temat. W efekcie sporo czasu byto wykorzystywane do wyjasniania
budowy projektu.

Mysle, jednak ze mtodzi mogliby wiecej wynies¢ gdyby mieli cho¢ jedno spotkanie wiedzowe/merytoryczne wczesniej.



Nierzadko tez, grupy ucznidw, ale i sami nauczyciele oczekiwali, ze warsztaty bedg wprowadzeniem w
tematyke projektu — ze bedg dotyczyty przyrody, ekologii. Nauczyciele byli czesto niedoinformowani co
do swoich zadan, celu warsztatu i koniecznosci przygotowania grupy uczniéw wczesniej.

Uczniowie rzadko kojarzyli tez sama nazwe projektu — nawet jesli we wczesniejszym semestrze
prowadzona byta jakas aktywnosé. Niska identyfikacja z projektem pojawiata sie bowiem zaréwno na
warsztatach wprowadzajgcych, jak i pogtebionych.

Z kwestii merytorycznych pojawiaty sie doniesienia, ze uczniom trudno byto okresli¢ waine miejsca w
okolicy, a tym bardziej zidentyfikowa¢ miejsca ochronne. Pokazuje to, jak temat projektu byt wazny i
niezbedny dla uzupetnienia luk informacyjnych i zwigzania wiedzy zdobywanej na lekcjach z praktyka i
otaczajgcym ucznidw Swiatem. Z drugiej strony, to wtasnie ¢wiczenie polegajgce na tworzeniu mapy
okolicy byto czesto tym, co najbardziej angazowato uczniow.

Sporych trudnosci przysporzyta tez gra w sojusznikdw — zaréwno na poziomie szkoty podstawowej, jak i
gimnazjum. Pdzniejsze dziatania projektowe pokazaty tez, ze kwestia znajdowania sojusznikow byta
jednym z najtrudniejszych elementéw catego projektu.

Jak zauwazajg trenerzy, w obu rodzajach warsztatéw, scenariusze nie zawsze uwzgledniaty wiek ucznidow
szkoty podstawowej i ¢wiczenia/zadania nie byty dostosowane do mtodszego wieku. Dotyczyto to przede
wszystkim takich kwestii jak:

e Zapoznanie sie z opisem Sciezek tematycznych — opisy byty trudne w odbiorze

e Zbyt glebokie analizy, meta poziom, mowienie o abstrakcyjnych zjawiskach, analogie
nieadekwatne dla mfodszych uczniéow

e Nieadekwatne narzedzia ewaluacji

Konieczne jest przygotowanie 1-2 ¢wiczen, ktore bedzie mozna zrealizowacé w grupie dzieci, ktora nie ma zadnych
doswiadczen pracq metodq projektu, a skojarzenia ograniczajq sie do tworzenia bizuterii, torebek i programow
modowych

Dziataniom zespotu projektowego towarzyszyt caty cigg dziatan wspierajgcych ze strony organizatorow
projektu. Wsparciem dla zespotu projektowego byty nie tylko koordynatorki, ale réwniez trenerzy
prowadzacy zajecia oraz konsultanci. Opiekunowie zespotéw projektowych dosy¢ wysoko oceniali
uzytecznos$¢ tych form wsparcia. Najwiecej pozytywnych opinii zebrata instrukcja realizacji programu,
warsztaty wprowadzajgce, wsparcie zdalne konsultantek oraz kontakt z koordynatorkami.
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Czy ponizsze formy wsparcia pomogty Ci w realizacji programu?

(N=20)
H Zdecydowanie TAK H Raczej TAK H Raczej NIE
i Zdecydowanie NIE H Trudno powiedziec¢ 11 Nie bratem/bratam udziatu

Udziat w Konferencji otwierajacej program*

Ul

Instrukcja realizacji programu ,,ZZN”

Warsztaty wprowadzajgce do projektu w szkotach
prowadzone przez treneréw/ki ZZN
Warsztaty pogtebiajgce w szkotach prowadzone przez
trenerow/ki ZZN
Wsparcie telefoniczne i mailowe konsultanta/konsultantki
regionalnej

Wizyta konsultanta/konsultantki regionalnej w szkole 9

Szkolenie dla edukatordw i edukatorek , Aktywnie w
Naturze”

Ogdlnopolska Prezentacja Projektéw Mtodziezowych*

=
N
(o)

|

Kontakt z koordynatorkami

Nalezy jednak pamietac, ze wyniki analizowanych ankiet nie s3 miarodajnym miernikiem catej grupy
uczestnikéw projektu, bowiem w prdbie istnieje nadreprezentacja oséb, ktdre braty udziat w szkoleniach,
korzystaty ze wsparcia konsultantéw i konsultantek oraz uczestniczyty w konferencji OPPM. Mozna zatem
whnioskowaé, ze wypetniajgcy ankiete, to w duzej mierze osoby/szkoty najbardziej zaangazowane w
projekt. Majac to na uwadze, nie nalezy jednak umniejszaé znaczenia poszczegdlnych dziatan i wsparcia
udzielanego przez zespot CEO.

Konferencja otwierajaca

Pierwszym dziataniem projektowym byt udziat w konferencji otwierajgcej. Uczestniczyli zaréwno
nauczyciele uczestniczacy w projekcie, jak i kilku spoza oraz przedstawiciele organizacji pozarzgdowych.
W sumie uczestniczyto okoto 60 oséb, natomiast niestety udato sie zgromadzi¢ zaledwie 18 ankiet.
Niemniej — te 18 oséb wysoko ocenialy poszczegdlne elementy projektu. Z kwestii organizacyjnych
najwieksze watpliwosci budzita kwestia wyzywienia (2 negatywne odpowiedzi), natomiast z kwestii
organizacyjnych — potowa oceniata bardzo dobrze, a potowa dobrze.
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Jak oceniajg Panstwo poszczegdlne elementy konferencji? N=18

ENisko HSrednio 11 Wysoko  Bardzo wysoko

LLELEEH

Miejsce Jakos$¢ przekazu  Wyzywienie ~ Komunikacje z Program Otrzymane Wyktadowy
konferencji audiowizualnego organizatorami  konferencji materiaty format
(lokalizacja, (styszalnosé i (przed i podczas konferencji

warunki pracy)  widocznosé konferencji)
prezentacji)

Pewien rodzaj watpliwosci budzita rdwniez wyktadowa forma konferencji — niby oceny byty wysokie, ale
tez najwiekszy byt odsetek odpowiedzi obojetnych. Nauczyciele nie ukrywali, ze w przysztosci
preferowaliby warsztatowo-wyktadowy charakter konferencji (zdanie 75% badanych), podczas gdy za
czysto warsztatowg formga opowiadato sie kolejnych 13% respondentow.

Jaka forme konferencji Paristwo proponowali by w
przysztosci? N=18

H Konferencyjno -
wykftadowg

M Warsztatowo -
wyktadowg

i Warsztatowa

Oceniajac poszczegdlne wystgpienia na konferencji nauczyciele najwyzej ocenili cze$¢ o edukowaniu o
obszarze Natura 2000, natomiast najnizszg srednig ocen otrzymata prezentacja dotyczgca zmian klimatu
(3.9 na pieciostopniowej skali)

»Projekty edukacyjne na obszarach Natura 2000 jak edukowa¢ dzieci i spotecznosci 4.1
lokalne” (Krzysztof Gorczyca)

»,Miedzy tradycjg a nowoczesnoscig, czyli wptyw rozwoju na bioréznorodnosé¢” (Marcin 4.2
Siuchno)
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»Jak realizowac dziatania z mtodziezg wokét tematyki zmiany klimatu” (Zuzanna 3.9

Naruszewicz)

Nauczyciele, cho¢ mieli w wiekszosci poczucie, ze konferencja spetnita ich oczekiwania (Srednia ocen —4.1.
na pieciostopniowej skali), to jednak wychodzili z konferencji z potrzebg gtebszego poruszenia przede
wszystkim takich kwestii jak — przyktadédw projektdw uczniowskich zrealizowanych juz w Polsce (14
wskazan) oraz wiecej informacji o programie Natura 2000. Nauczyciele podeszli wiec do konferencji
bardzo uzytkowo — bytfa dla nich narzedziem dla dobrej realizacji projektu.

Czy ktores z ponizszych zagadnien powinny by¢ szerzej poruszone na
konferencji? N=18

Opis realizowanych w projekcie Zgodnie z
Naturg poszczegdlnych projektéw 3
lokalnych
Opis przyktadowych uczniowskich

projektow lokalych juz zrealizowanych w _ 14

Polsce

Informacje o programie Natura 2000 _ 6

Informacje o tym jak pracowac metoda
projektu - 2

Nie widze takiej koniecznosci — 5
konferencja byta wystarczajgco nasycona F

Warsztaty dla nauczycieli

Druga w kolejnosci chronologicznej formg wsparcia dla nauczycieli byty 5cio dniowe warsztaty dla
nauczycieli. Jak pokazujg wyniki ankiet ewaluacyjnych — 73% uczestnikdw i uczestniczek (czyli wszystkie
osoby, ktére wypetnity ankiete) bardzo wysoko oceniato rézne aspekty szkolenia. Zaréwno ogdlna ocena
szkolenia, jak i szkolenie pod wzgledem merytorycznym i organizacyjnym byta przez wszystkich oceniana
zdecydowanie pozytywnie. Wsrdd oséb prowadzgcych warsztat uczestnicy i uczestniczki zdecydowanie
pozytywnie ocenialy przygotowanie merytoryczne 4 z 5 treneréw (wszyscy otrzymali 100% odpowiedzi
zdecydowanie pozytywnych). Niewielkie rozbieznosci opinii byty w odniesieniu do trenera — Krzysztofa
Gorczycy, jednak nadal byty to same pozytywne oceny — 82% ocen zdecydowanie pozytywnych i 18% ocen
raczej pozytywnych.
Po zakonczonym szkoleniu nauczyciele byli tez zdecydowanie pewni, ze szkolenie pomoze im w realizacji
projektu (100% ocen bardzo pozytywnych). Wsrdd najbardziej przydatnych elementéw szkolenia
nauczyciele wymieniali:

e Prace w terenie — 5 wskazan

e  Wymiane doswiadczen — 2 wskazania

e Przygotowanie i opracowanie diagnoz — 2 wskazania

e Prace metodg projektu — 2 wskazania

e Spotkanie z pasjonatami

e Podsumowanie po kazdej czesci szkolenia
Nauczyciele nie potrafili wskazac, by jakis elementéw im zabrakto — pojawiaty sie jedynie pojedyncze gtosy,
co do braku czasu.

13



Nauczyciele okreslajac, jak zdobyta wiedza i umiejetnosci moze wptyngé na ich przyszta prace z dzie¢mi i
mtodzieza, zwracali szczegblng uwage na:
e wspotprace z innymi nauczycielami
Refleksyjne podejscie do moich oraz innych nauczycieli metod pracy
Konsultacje z innymi nauczycielami poprawiq madj warsztat pracy

e Lepszg organizacje pracy nad projektem
Pomogq mi lepiej koordynowac prace uczniow nad projektem
Tak -tatwiej bedzie realizowac projekt w drugim poétroczu
Wiecej dziatan uczniowie wykonajg samod_zielnie.

e Inspiracje do dziatan z mtodziezg — wykorzystanie nowych metod, modyfikacja podejscia
Zwrdce uwage na wiekszq aktywnosc uczniow w podejmowaniu dziatan.
Bede czut sie pewniej w pracy z mtodziezq, poniewaz posiadam konkretna wiedze
Pomysty oraz inspiracje z wymiany doswiadczen, a takze praca w terenie przy opracowywaniu
diagnoz, ktora zostanie wykorzystana podczas pracy z mtodziezq w projekcie.
Tak, cate to spotkanie byto inspiracjq do dalszej pracy z dziecmi, poprzez ukazanie nowych
pomystow i mozliwosci zastosowania posiadanej wiedzy (ale tez jej rozszerzania)
Nigdy wczesniej nie dziatatam z narzedziem do diagnozy ...a spodobato mi sie i widze przestrzen
na wykorzystanie go w moich dziataniach z dziecmi.

Konsultacje

Elementem systemu wsparcia dla nauczycieli byt mechanizm konsultantéw regionalnych, ktérzy zaréwno
telefonicznie, jak i osobiscie mogli pomagac szkole w realizacji projektu. Kazda szkota dwukrotnie w ciggu
realizacji projektu miata prawo zaprosi¢ do siebie konsultanta, ale to w gestii nauczyciela byto, czy takiej
pomocy bedzie potrzebowat. W rzeczywistosci, nie byta to praktyka stosowana szeroko. Konsultanci
podkreslali tez, ze rzadko kiedy inicjatorem kontaktu byta szkota — zwykle to oni konsultanci wydzwaniali
do szkét, dopytujac sie, jak idzie projekt, czy mogg w czyms pomac etc. Ciekawe jest, ze sami nauczyciele
wypetniajacy ankiete wskazywali, ze konsultant byt wsparciem merytorycznym a nie rzadko tez i
motywacyjnym.

Rola konsultanta/konsultantki stanowita dla mnie:

Przykry obowigzek i 2

Wsparcie motywacyjne 10

Wsparcie merytoryczne 17

Z drugiej jednak strony, 2 osoby sposrod 19 wskazaty, ze kontakt z konsultantem byt raczej ciezkim
obowigzkiem. | jest to perspektywa, ktéra potwierdzajg obserwacje samych konsultantéw oraz
koordynatoréw. Zdaniem konsultantéw, nauczyciele nie mieli jasnosci kim jest konsultant, a czasem
nawet wydawato sie, ze traktowali go jako rodzaj kontroli.
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Przez utrudniony kontakt z nauczycielami sami konsultanci tracili na motywacji, a stosunkowo niewielki
impuls ze strony koordynatorek powodowat, ze mechanizm konsultacji i konsultantéw rozmywat sie w
trakcie realizacji projektu. Wspdlne rozmowy konsultantéw i koordynatorek pokazaty, ze koordynacja
tego systemu powinna by¢ $cislejsza — zaréwno je$li chodzi o czestsze spotkania, jak i wymiane
doswiadczen w pracy ze szkotami.
W sytuacjach, kiedy szkoty zgtaszaty sie do konsultantéw, to gtdwnie w takich sprawach jak:

e jak szukac sojusznikéw

e Jak dzieli¢ sie rezultatami projektéw — jakg forme prezentacji wybrac?

o Kwestie techniczne — przy organizacji gier terenowych czy pomocy przy zdjeciach otworkowych

Formy komunikacji

Organizatorzy programu w réznorodny sposob utrzymywali kontakt ze szkotami projektowymi. Z jednej
strony koordynatorki komunikowaty sie z beneficjentami mailowo, ale tez stuzyty kontaktem
telefonicznym, a w przypadku nauczycielek i nauczycieli uczestniczgcych w szkoleniu — réwniez kontaktem
osobistym. Ponadto szkoty miaty do dyspozycji opisany wczesniej mechanizm pomocy konsultanta.
Merytorycznym wsparciem byta dla szkét réwniez strona internetowa i strona na Facebooku.
Nauczyciele wypetniajacy ankiete bardzo pozytywnie oceniali przydatnosé wszystkich istniejgcych
kanatéw komunikacyjnych — byt zaledwie jeden gtos negatywny. Wyniki pokazuja tez, ze FB w stosunkowo
niskim stopniu grat role kanatu komunikacyjnego oraz ze nauczyciele majg pewne watpliwosci, czy jest to
bardzo przydatny sposéb komunikacji — sposrod respondentow az 1/5 w ogdle z niego nie korzystata

W jakim stopniu wykorzystywane w programie kanaty komunikacji okazaty sie dla Ciebie
przydatne?
(N=20)
M Zdecydowanie przydatne H Raczej przydatne
H Raczej nieprzydatne H Zdecydowanie nieprzydatne
i Nie korzystatem/nie korzystatam

Kontakt z konsultantkg/konsultantem regionalnym

Kontakt osobisty z koordynatorkami
Kontakt telefoniczny z koordynatorkami
Korespondencja mailowa z koordynatorkami

Fanpage programu na Facebooku

Strona internetowa programu

Materiaty edukacyjne

Nauczyciele bardzo wysoko oceniajg przydatno$¢ materiatow edukacyjnych. Najwyzsze oceny uzyskaty
obie publikacje, natomiast mniejszym zainteresowaniem cieszyty sie multimedialne materiaty edukacyjne
oraz artykuty na stronie internetowej. Warto réwniez zwrdci¢ uwage, ze podobnie jak w przypadku
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atrakcyjnosci dla mtodziezy, nauczyciele rdwniez najnizej oceniajg przydatnos¢ kart pracy w swojej pracy
w projekcie.

Jak oceniasz przydatnos¢ materiatéw edukacyjnych (N=17)?

SCENARIUSZ ZAJEC WPROWADZAJACYCH"Bioréznorodnos¢" 4.8
SCENARIUSZ ZAJEC WPROWADZAJACYCH "Formy ochrony przyrody" 4.8
PUBLIKACIJA "Scenariusze zaje¢ terenowych" 49
PUBLIKACJA "Szkota zgodna z naturg" 4.9
Karty pracy 4.4
Multimedialne materiaty edukacyjne 4.6
Artykuty edukacyjne publikowane na stronie internetowe;j 4.6

Bezposrednim efektem rezultatem byto przeprowadzenie przez uczniéw projektu uczniowskiego, ktory
zwracat uwage na kwestie zwigzane z otaczajgca szkote przyrodg i sgsiedztwu z obszarami chronionymi.
Jednak oprocz wymiernego efektu proces udziatu w projekcie, przygotowywania projektu uczniowskiego
i jego realizacja przyniosty wiele efektéw miekkich, o charakterze spotecznym.
Badani nauczyciele pytani o to, z czego byli najbardziej zadowoleni sposrdd tego, co wydarzyto sie w
trakcie projektu wskazywali m.in. na:

e Zaangazowanie i integracje uczniéow — x1

e Integracje ucznidw z rodzicami/zaangazowanie rodzicow — x2

e  Promocja szkoty —x1

e Kontakt i udziat spotecznosci lokalnej — x3

e Niezalezne, samodzielne myslenie — x2

e Rozwdj swiadomosci ekologicznej — x3
Nauczyciele sg przekonani, ze udziat w projekcie zwiekszyt wiedze ucznidéw — zaréwno na temat
srodowiska przyrodniczego, jak i obszardw chronionych i bioréznorodnosci. Pewnos¢ nauczycieli maleje
(ale caty czas jest wysoka), jesli chodzi o efekty zwigzane z kontaktem uczniéw ze spotecznoscia lokalna.
Odpowiedz, ze projekt zachecit mtodziez do prowadzenia dziatari w spotecznosci lokalnej oraz ze z drugiej
strony uswiadomit spotecznosci lokalnej wartos¢ obszaru, w ktérym Zyjq — budzg wiecej watpliwosci
nauczycieli (odpowiedzi zdecydowanie tak jest w tych dwéch przypadkach najmniej, ale nadal jest ich
sporo—11).
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Czy zrealizowany przez Ciebie program ZzN:
N=20

i Zdecydowanie tak H Raczej Tak

Uswiadomit spotecznosci lokalnej, za posrednictwem ucznidw i
uczennic przeprowadzajgcych projekt, wartos¢ obszaru w
ktérym zyjq oraz istnienie korzysci jakie mogg czerpac z jego
ochrony

Rozwinat w uczniach i uczennicach umiejetnosci spoteczne oraz

pracy w zespole

Rozwingt wsérdd ucznidw i uczennic umiejetnosé planowania i
organizacji pracy

Zwiekszyt gotowos¢ ucznidw i uczennic do prezentowania
swoich pomystéw dorostym

Zachecit ucznidw i uczennice do prowadzenia dziatari/aktywnosci
w spotecznosci lokalnej

Rozbudzit wérdd ucznidw i uczennic poczucie odpowiedzialnosci
za ich okolice

Zwiekszyt wiedze i rozbudzit zainteresowanie uczniéw i uczennic
na temat srodowiska przyrodniczego najblizszej okolicy

Zwiekszyt wiedze ucznidéw i uczennic na temat réznorodnosci
biologicznej i obszaréw chronionych, gtéwnie Natura 2000

H Zdecydowanie Nie i Trudno Powiedzieé
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Wsrdéd trudnosci, z jakimi trzeba byto sie mierzy¢ podczas realizacji projektu nauczyciele przede wszystkim
wymieniali kwestie organizacyjne — takie jak trudnosci w zorganizowaniu miejsca, zdobycie pozwolenia na
dziatanie, zta pogoda (40% nauczycieli) oraz brak czasu wsrdod uczniéw. Réwnoczesnie co 4 nauczyciel
przyznawat, ze miat za mato czasu, zeby w petni zaangazowac sie w projekt. Natomiast co trzeci nauczyciel
wspominat tez o trudnosciach z utrzymaniem motywacji wsrdd uczniow. Wsrdd trudnosci pojawia sie tez
wczesniej wspominana kwestia — tj. pozyskiwanie sojusznikéw i angazowanie spotecznosci lokalne;j.

Co stanowito najwieksze wyzwanie w realizacji uczniowskich projektéw
edukacyjnych? (N=19)

Zbyt mato czasu na realizacje zadan h 10%

Trudnoscig byto samo wykonanie zadan, np.

skompletowanie materiatéw, przygotowanie ﬁ 15%

publicznej prezentacji

Brak czasu opiekuna/opiekunki projektu, wynikajacy

0,
z napietego kalendarza szkolnego 25%

Pozyskanie sojusznikdw i zaangazowanie innych
cztonkdw lokalnej spotecznosci

25%

Utrzymanie motywacji w grupie projektowej 30%

Brak czasu mtodziezy, wynikajacy z licznych zajec
uczniéw i uczennic

35%

Problemy organizacyjne i logistyczne 40%

3. WNIOSKI

Ze wzgledu na fakt, ze nie byto prowadzonej pogtebionej ewaluacji on-going, a narzedzia do ewaluacji ex-
post nie pozwalaty wysnuwaé jednoznacznych wnioskdw, natomiast gromadzenie nowych danych
ewaluacyjnych byto nierealne, autor ponizszego raportu nie miat podstaw do tworzenia
petnowartosciowych, zasadnych, opartych na wiarygodnych materiatach rekomendacji i wnioskéw.
Ponizszy spis wnioskoéw jest tym, co wynika wprost z wypowiedzi uczestnikow procesu — zaréwno
beneficjentéw, jak i organizatoréw. Ewaluatorka dodata jedynie kilka kwestii, ktére wydajg sie kluczowe
dla efektywnego zarzadzania podobnym projektem w przysztosci.

< Niewatpliwie materia projektu — kwestie ochrony s$rodowiska, biordznorodnosci, obszaréow
chronionych — s atrakcyjne i potrzebne uczniom, tym bardziej, ze czesto cho¢ mieszkajg na obszarach
objetych ochrong, nie majg o tym pojecia.

% Angazowanie uczniéw przez realizacje projektow uczniowskich w terenie jest Swietng metodg fgczenia
zdobywanej wiedzy z praktyka i poznawaniem $wiata wokot

< Idea angazowania spotecznosci lokalnej jest niewatpliwie godna kontynuacji, jednak nalezy w

przysztosci poswieci¢ temu elementowi projektu wiecej uwagi — zaréwno na poziomie warsztatow, jak

i materiatéw, sugestii co to znaczy ,, angazowac spotecznos$¢ lokalng”. Na podstawie analizowanych
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materiatow istnieje wrazenie, ze choc projekty zmobilizowaty mtodziez do opuszczenia murdw szkoty,
to element angazowania spotecznosci lokalnej zostat sprowadzony do minimum i przede wszystkim
zastgpiony angazowaniem rodzicéw. Jest to wazny rowniez wynik projektu, niemniej warto w
przysztosci nieco mocniej zainspirowa¢ mtodziez do szerszego angazowania mieszkainicow. Nalezy
oczywiscie zaréwno ¢wiczenia, jak i oczekiwania dostosowaé do poziomoéw szkét (szkoty podstawowej
i gimnazjum).

Nie ulega watpliwosci, ze w takim ksztatcie projektu, kontakt osobisty — udziat szkoty w warsztacie
budowat silng relacje, ktéra procentowata w trakcie realizacji projektu wiekszym zaangazowaniem
takiej szkoty. W przysztosci, przy podobnym ksztatcie projektu warto dbaé o mozliwos¢
bezposrednich spotkan nauczycieli z trenerem (mozliwe, ze niekoniecznie musi to mie¢ forme
warsztatéw, ale regularnych wizyt konsultantéw w szkole).

Cho¢ warsztaty byty wysoko oceniane, prowadzone na wysokim poziomie, to nalezy pamietaé, by
dostosowywac poziom scenariusza warsztatoéw do poziomu wiekowego ucznidw — szczegdlnie jesli
chodzi o udziat uczniéw z 6 klas szkoty podstawowej.

Stosunkowo niska byta identyfikacja z projektem — szczegdlnie wsrdd ucznidéw. Warto wiec wiecej
wysitkdw poswiecié na dziatania promocyjne.

Warto krytycznie spojrzec na karty pracy, ktére byty najbardziej krytycznie oceniane przez
nauczycieli — zaréwno ze wzgledu na poziom atrakcyjnosci dla mtodziezy, jak i uzytecznosé dla
nauczycieli

Mozliwe, ze warto bardziej jednoznacznie komunikowa¢ szkole/nauczycielom ich zadania i scisle
trzymac sie stawianych zasad — m.in.w kwestii sprawozdan czy liczebnosci zespotéw projektowych,
ale takze rél poszczegdlnych oséb w projekcie.

Niewatpliwie gruntownego przemyslenia wymaga kwestia mechanizmu konsultacji - tak, by nie byt
odbierany przez szkoty jako mechanizm kontroli, a z drugiej strony tak by koordynatorzy czuli sie tez
bardziej zmotywowani, koordynowani przez organizatoréow. Mozliwe, ze niezbedny jest mechanizm
bardziej bezposredniego kontaktu szkot z konsultantem, tak by szkoty czuty, ze konsultant to jest ich
opiekun/mentor wsparcie. Warto rozwazy¢ skorzystanie z modelu realizowanego w Szkole
Demokracji, gdzie mentorzy w trybie ciggtym dajg danej szkole informacje zwrotng, co do efektéow
pracy zespotu, przez co buduje sie atmosfera wspétpracy i wsparcia, a nie kontroli. Od strony
koordynacyjnej niewatpliwie niezbedne jest prowadzenie wiekszej liczby spotkan z konsultantami,
tworzenie przestrzeni do wymiany doswiadczeniem w pracy ze szkotami. Warte rozwazenia s3
sugestie, by konsultantami byli trenerzy prowadzacy zajecia w szkotach projektowych.

Bardzo wazne jest prowadzenie systematycznego monitoringu dziatan w szkotach, tak by
koordynatorki miaty wiekszg swiadomosé, jak postepuje praca w szkotach. Takg informacje mogliby
gromadzi¢ konsultanci regionalni, ktérzy by z wiekszg czestotliwoscig kontaktowali sie ze szkots.
Sugeruje sie réwniez, by na biezgco prowadzi¢ baze postepdw w poszczegdlnych szkotach, tak by w
kazdym momencie tatwo miec¢ wglad na to, jakie dziatania szkota podejmuje, na jakim jest etapie, jaki
projekt wybrata. Jest to szczegdlnie wazne, gdy dziatania projektu obejmujg dwa semestry. Taka baza
jest przydatnym narzedziem zaréwno monitoringu w trakcie trwania projektu, jak i po jego skoriczeniu
— gdy niezbedne jest podsumowywanie dziatan w szkotach. W bazie powinny sie znalez¢ przynajmniej
takie informacje jak nazwa projektu, liczba ucznidéw w zespole, instytucje wspodtpracujace, zasieg
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projektu (liczba oséb uczestniczacych), nazwisko nauczyciela, konsultanta — a wszystko podzielone na
oba semestry.

Sugeruje sie istotnie zmodyfikowaé sposdb prowadzenia ewaluacji projektu — jesli korzystaé z
ewaluatora zewnetrznego to zaprasza¢ go do wspétpracy na poczatku projektu, tak by mégt by¢
wsparciem w trakcie trwania catego projektu, natomiast jesli decydowac sie na ewaluacje wewnetrzng
to szerzej popracowac nad tworzonymi narzedziami — skonsultowac¢ je z innymi cztonkami zespotu
CEO, albo z profesjonalnym badaczem, tak by nie popetnia¢ podstawowych btedéw w konstrukcji
narzedzia. Nalezy réwniez pamietac, ze narzedzia ewaluacyjne dla ucznidw muszg by¢ dostosowane
do ich poziomu wiekowego. W ramach ewaluacji wewnetrznej sugeruje sie réwniez, by koordynatorki
wraz z konsultantami cze$ciej rozmawiaty z nauczycielami, zbierajgc od nich regularnie informacje o
przebiegu dziatarh w szkotach.
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